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Arch. Roberta Fusari

Ferrara, 17/03/2016

Oggetto: Interrogamone con richiesta di nisposta scntta, presentata al protocollo generale PG. 10351 del
27/01/2016 dalla Cons, Morghen del Gmppo MSS, in merito all’ autodromo di Ferrara- Ferrara Cn‘cmL

Genmla Assessore in riferimento alla interrogazione inviata a questi uffici in data odierna, con la presente
sono a ripercorrere brevemente I'iter molto travagliato di questo progetto che, indubbiamente poteva e
potrebbe rappresentare un importante opportuniti per il nostro territorio,
Le affermazioni riportate dal Consxghere Comunale nella sua mtexpeﬂanza sono solo in parte esatte nel senso
che con molta probabilit se vi fosse stato realmente il patrocinio da parte della Ferrari forse qualcosa di pin
~ concreto si sarcbbe visto realizzare, il problema che questa Amministrazione si & trovata ad affrontare
all’indomani deﬂ’msadzamento (la 1° Giunta del Smdaco Tagliani si & insediata il 7 luglio 2009), nella
- primavera del 2010 ci si & prodigati a valutare come fosse possibile creare le condizioni per aftivare un
impianto che fosse a tutti gh effetti un “nuovo polo spor!mo di interesse regionale” con caratteristiche molto -
simili ad impianti esistenti in localita relativamente pit vicine al nostro territorio quali Imola ed Adra,
Nel gingno del 2011 P.G. N. 56188 fu inviata una lettera alla proprieta: “Immobiliare Vecchio Reno Sas di. .
Renzo Maccaferri & C.” dove si comunicava la disponibilita deﬂ’Ammmxsﬁamone comunale (espresso con
Parere Favorevole, previa preliminare verifica della viabilita, con De&bera di Giunta Comunale del 12
aprile 2011-N. 28639) alla nuova proposta presentata.
Veniva ribadito con la citata lettera che la Giunta Comunale riteneva di poter procedere alla verifica
unitamente all’ Amministrazione Provinciale ¢ ad intraprendere un percﬂrso di variante agli stmmc:rm
urbanistici programmatori in ambito provinciale e comunale. =~ -
Veniva inoltre allegata una relazione che elencava un quadro di larga massima, salie problematiche che
avrebbero dovuto essere sviluppate e approfondite. :
Da quel momento purtroppo aldila di sporadici incontri; fatt pn‘x con persone che non avevano direttamente
nessun legame con la proprietd, o persone presentate ai nostri uffici che hanno evidenziato zmpmbabzli
procure ad aprire trattative di sviluppo e/ vendita delle aree interessate, nulla di concreto & avvenuto, oggi
saiie aree msxstc un circuito realizzato moito somumariamiente a!l’zmzw degh anni dncmﬂa, impianto molto al
grezzo © piit nessuno ha formalmente presentato domanda a svﬂuppare il progetto o i progetn ynssszh i
questa vasta area oggi agncoi&
La proprieta oggi non sappiamo esattamente a chi faccxa capo, non vi sono prospettive realistiche e credibili
" di imprenditori interessati ¢ pertanto pur condmdendo che lmipxanto in questione potrebbe essere un{
importante opportunita di sviluppo économico oltre chz occasione Per gencrare nuovi pOSSlbﬁI sbocchi
oocnpazxonah e wrxsﬁcx, i problcma é capxre chi possa essere in grado di sviluppare un progetto possibile e-

affrontare un unpegno economico cosi importante,
Capo Sertore sz{ﬁ&?&mn& em’@-zal
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